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W Samling af Afgerelser

DOMSTOLENS DOM (Tredje Afdeling)

22. november 2012 *

»Elektronisk kommunikation — direktiv 2002/58/EF — artikel 6, stk. 2 og 5 — behandling af
personoplysninger — trafikdata, som er nedvendig for debitering og inddrivelse — et tredje selskabs
inddrivelse af fordringer — personer, som handler efter bemyndigelse fra udbydere af offentlige
kommunikationsnet og offentligt tilgeengelige elektroniske kommunikationstjenester«

I sag C-119/12,
angidende en anmodning om preejudiciel afgerelse i henhold til artikel 267 TEUF, indgivet af
Bundesgerichtshof (Tyskland) ved afgerelse af 16. februar 2012, indgaet til Domstolen den 6. marts
2012, i sagen:
Josef Probst
mod
mr.nexnet GmbH,
har
DOMSTOLEN (Tredje Afdeling)

sammensat af dommerne K. Lenaerts (refererende dommer), som fungerende formand for Tredje
Afdeling, E. Juhasz, G. Arestis, T. von Danwitz og D. Svaby,

generaladvokat: P. Cruz Villal6n

justitssekreteer: A. Calot Escobar,

pa grundlag af den skriftlige forhandling,

efter at der er afgivet indleeg af:

— mr.nexnet GmbH ved Rechtsanwalt P. Wassermann

— Europa-Kommissionen ved F. Wilman og F. Bulst, som befuldmeegtigede,

og idet Domstolen efter at have hert generaladvokaten har besluttet, at sagen skal pademmes uden
forslag til afgerelse,

afsagt folgende

* Processprog: tysk.
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Anmodningen om preejudiciel afgorelse vedrerer fortolkningen af artikel 6, stk. 2 og 5, i
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/58/EF af 12. juli 2002 om behandling af
personoplysninger og beskyttelse af privatlivets fred i den elektroniske kommunikationssektor (direktiv
om databeskyttelse inden for elektronisk kommunikation) (EFT L 201, s. 37).

Anmodningen er blevet indgivet under en sag mellem mr.nexnet GmbH (herefter »nexnet«), som har
faet overdraget fordringer i forbindelse med levering af ydelser vedrerende adgang til internettet,
leveret af Verizon Deutschland GmbH (herefter »Verizon«), og Josef Probst, modtageren af disse
ydelser.

Retsforskrifter

Direktiv 95/46/EF

Artikel 16 i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 95/46/EF af 24. oktober 1995 om beskyttelse af
fysiske personer i forbindelse med behandling af personoplysninger og om fri udveksling af sadanne
oplysninger (EFT L 281, s. 31) bestemmer:

»Enhver, der udferer arbejde wunder den registeransvarlige eller registerforeren, herunder
registerforeren selv, og som far adgang til personoplysninger, ma kun behandle disse efter instruks fra
den registeransvarlige, bortset fra tilfeelde, der er fastsat i lovgivningen.«

Artikel 17 i direktiv 95/46 bestemmer:

»1. Medlemsstaterne fastsetter bestemmelser om, at den registeransvarlige skal iveerkseette de
fornedne tekniske og organisatoriske foranstaltninger til at beskytte personoplysninger mod heendelig
eller ulovlig tilintetgorelse, mod heendeligt tab, mod forringelse, ubefgjet udbredelse eller
ikke-autoriseret adgang, navnlig hvis behandlingen omfatter fremsendelser af oplysninger i et net,
samt mod enhver anden form for ulovlig behandling.

Disse foranstaltninger skal under hensyn til det aktuelle tekniske niveau og de omkostninger, som er
forbundet med deres iveerkseettelse, tilvejebringe et tilstreekkeligt sikkerhedsniveau i forhold til de
risici, som behandlingen indebeerer, og arten af de oplysninger, som skal beskyttes.

2. Medlemsstaterne fastseetter bestemmelser om, at den registeransvarlige, hvis oplysninger behandles
for dennes regning, skal veelge en registerforer, som frembyder den forngdne garanti med hensyn til
de tekniske sikkerhedsforanstaltninger og organisatoriske foranstaltninger, der skal treeffes, og skal
pase, at disse foranstaltninger overholdes.

3. Gennemforelse af en behandling ved en registerforer skal ske i henhold til en kontrakt eller et andet
retligt bindende dokument mellem registerforeren og den registeransvarlige, hvori det navnlig
fastseettes

— at registerforeren alene handler efter instruks fra den registeransvarlige

— at forpligtelserne i henhold til stk. 1, som fastlagt i lovgivningen i den medlemsstat, hvor
registerforeren er etableret, ligeledes pahviler denne.
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4. Med henblik pa opbevaring af beviserne skal de dele i kontrakten eller det retlige dokument, der
vedrerer beskyttelse af oplysninger, og de krav, der vedrerer de i stk. 1 omhandlede foranstaltninger,
foreligge skriftligt eller i en anden tilsvarende form.«

Direktiv 2002/58/EF
Artikel 1, stk. 1 og 2, i direktiv 2002/58 har felgende ordlyd:

»1. Dette direktiv tager sigte pd en harmonisering af medlemsstaternes bestemmelser, der er
nodvendig for at sikre et ensartet niveau i beskyttelsen af de grundleggende rettigheder og
frihedsrettigheder og navnlig privatlivets fred i forbindelse med behandling af personoplysninger inden
for den elektroniske kommunikationssektor, og for at sikre fri omsaetning af sadanne oplysninger og af
elektronisk kommunikationsudstyr og elektroniske kommunikationstjenester i [Den Europeiske
Union].

2. Med henblik pd at nd de i stk. 1 omhandlede mal specificerer og supplerer dette direktivs
bestemmelser [direktiv 95/46]. [...]«

Dette direktivs artikel 2, stk. 2, litra b), definerer »trafikdata« som »data, som behandles med henblik
pa overforing af kommunikation i et elektronisk kommunikationsnet eller debitering heraf«.

Artikel 5, stk. 1, i direktiv 2002/58 preeciserer:

»Medlemsstaterne sikrer kommunikationshemmeligheden ved brug af offentlige kommunikationsnet
og offentligt tilgeengelige elektroniske kommunikationstjenester, bade for sa vidt angar selve
kommunikationen og de dermed forbundne trafikdata, via nationale forskrifter. [...]«

Artikel 6 i samme direktiv bestemmer:

»1. Trafikdata vedrerende abonnenter og brugere, som behandles og lagres af udbyderen af et
offentligt kommunikationsnet eller en offentligt tilgeengelig elektronisk kommunikationstjeneste, skal
slettes eller gores anonyme, nar de ikke leengere er nedvendige for fremforingen af kommunikationen,
jf. dog stk. 2, 3 og 5 [...].

2. Med henblik pa debitering af abonnenten og afregning for samtrafik er det tilladt at behandle
trafikdata. En sddan behandling er tilladt indtil udlgbet af den lovbestemte forzeldelsesfrist for sddanne
geeldsforpligtelser eller fristen for anfegtelse af sadanne afregninger.

[...]

5. Behandling af trafikdata i henhold til stk. 1, 2, 3 og 4 ma kun foretages af personer, som handler
efter bemyndigelse fra udbydere af de offentligt tilgeengelige kommunikationsnet og -tjenester, og som
er beskeeftiget med debitering eller trafikstyring, kundeforesporgsler, afsloring af svig, markedsfering af
elektroniske kommunikationstjenester eller levering af en tilleegstjeneste, og skal begreenses til det for
sadanne aktiviteter ngdvendige.

[...]«
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Tysk ret

§ 97, stk. 1, tredje og fjerde punktum, i Telekommunikationsgesetz (lov om telekommunikation) af
22. juni 2004 (BGB1. 2004 I, s. 1190, herefter »TKG«) har folgende ordlyd:

»Fastleeggelse og debitering af tjenesteudbyderens vederlag

[..] Safremt tjenesteudbyderen har indgéet en aftale med en tredjemand om inddrivelse af vederlaget,
ma han videregive [trafikdata], for sa vidt som denne videregivelse er ngdvendig for opkreevningen af
vederlaget og udstedelsen af en detaljeret faktura. Tredjemanden skal veere kontraktmeessigt forpligtet
til at iagttage telehemmeligheden i henhold til § 88 og overholde databeskyttelsen i overensstemmelse
med § 93, 95, 96, 97, 99 og 100.

[...]«

Ifolge den foreleeggende ret omfatter den i TKG’s § 97, stk. 1, tredje punktum, hjemlede befgjelse til
videregivelse af oplysninger ikke alene aftaler om inddrivelse af fordringer, hvor disse forbliver en del
af den oprindelige ejers aktiver, men derimod ogsa andre aftaler om overdragelse, navnlig sadanne,
der indebeaerer et kob af fordringer, og hvorefter det overdragne krav retligt og ekonomisk endeligt
skal tilkomme erhververen.

Tvisten i hovedsagen og det praejudicielle spergsmal

Josef Probst har en telefonforbindelse hos Deutsche Telekom AG, via hvilken han ogsa kobler sin
computer til internettet. Han benyttede i perioden fra den 28. juni til den 6. september 2009 et
nummer leveret af Verizon for at opnd engangsadgang til internettet. I forste omgang blev Josef
Probst debiteret de herfor opkreevede vederlag af Deutsche Telekom AG som »belgb fra andre
udbydere«. Da Josef Probst ikke har betalt disse, har nexnet, til hvem fordringen er overgaet pa
grundlag af en factoringkontrakt indgaet mellem Verizon og nexnets forgengere, kreevet betaling af de
debiterede belgb forhgjet med diverse omkostninger. I henhold til factoringkontrakten overtog nexnet
kreditrisikoen.

Nexnet og Verizons forgengere havde i ovrigt indgaet en »aftale om databeskyttelse og fortrolighed,
hvori det var bestemt:

»1.  Databeskyttelse

[.]

(5) Aftaleparterne forpligter sig til kun at behandle og bruge de beskyttede data inden for rammerne
af ovennzevnte samarbejde og udelukkende til det formal, der ligger til grund for aftalens
indgaelse, og pa den i aftalen angivne made.

(6) Sa snart kendskabet til de beskyttede data ikke leengere er nodvendigt af hensyn til opfyldelsen af
dette formal, skal alle beskyttede data, der foreligger i denne sammenheeng, straks og

uigenkaldeligt slettes eller tilbageleveres. [...]

(7) Aftaleparterne har ret til at kontrollere, at databeskyttelsen og datasikkerheden iagttages hos den
anden part i overensstemmelse med denne aftale. [...]

II.  Fortrolighed

[...]
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(2) Aftaleparterne behandler og bruger udelukkende de modtagne fortrolige dokumenter og
oplysninger med henblik pa opfyldelsen af den mellem aftaleparterne indgdede aftale.
Aftaleparterne gor dem kun tilgeengelige for medarbejdere, der har brug for disse med henblik pa
opfyldelsen af aftalen. Aftaleparterne paleegger disse medarbejdere tavshedspligt i
overensstemmelse med denne aftale.

(3) Efter anmodning fra en aftalepart, dog senest nar samarbejdet mellem aftaleparterne opherer, skal
alle fortrolige oplysninger, der foreligger i denne sammenheeng, slettes uigenkaldeligt eller
tilbageleveres til den anden aftalepart. [...]

Josef Probst er af den opfattelse, at factoringkontrakten er ugyldig, fordi den er i strid med TKG’s § 97,
stk. 1. Amtsgericht frifandt Josef Probst for nexnets betalingsopkreevning, mens appelretten i det
veesentlige gav nexnet medhold. Der er iveerksat »revisionsanke« ved Bundesgerichtshof.

Den foreleeggende ret er af den opfattelse, at artikel 6, stk. 2 og 5, i direktiv 2002/58 er relevant for
fortolkningen af TKG’s § 97, stk. 1. Retten har for det forste understreget, at begrebet »debitering af
abonnenten«, der er et af de formal, med henblik pa hvilke direktivets artikel 6, stk. 2 og 5, tillader
behandling af trafikdata, ikke nedvendigvis omfatter inddrivelsen af de debiterede vederlag. Retten
finder imidlertid, at der ikke foreligger nogen saglig grund til at behandle debiteringen af
gebyrfordringen og dens inddrivelse forskelligt i forhold til databeskyttelsen. For det andet har retten
bemezerket, at ifolge direktivets artikel 6, stk. 5, ma behandling af trafikdata kun foretages af personer,
der handler »efter bemyndigelse« fra udbydere af offentlige kommunikationsnet og offentligt
tilgeengelige elektroniske kommunikationstjenester (herefter »tjenesteudbyderen«). Dette begreb lader
det efter den foreleeggende rets opfattelse std abent, om tjenesteudbyderen wunder hele
databehandlingen ogsa i det enkelte tilfeelde skal have konkret mulighed for at bestemme, hvordan
oplysningerne anvendes, eller om generelt formulerede bestemmelser vedrerende iagttagelse af
telehemmeligheden og databeskyttelsen som dem, der er fastsat i de omhandlede aftaler, og
muligheden for efter anmodning at fa oplysningerne slettet eller leveret tilbage er tilstraekkelige.

Bundesgerichtshof har pa denne baggrund besluttet at udsaette sagen og foreleegge Domstolen folgende
praejudicielle spergsmal:

»Tillader artikel 6, stk. 2 og 5, i direktiv 2002/58 videregivelse af trafikdata fra tjenesteudbyderen til
erhververen af et krav pa vederlag for teletjenester, nar der for overdragelsen, der har fundet sted med
henblik pa inddrivelse af tilbagedebiterede fordringer, foruden den generelle forpligtelse til at iagttage
telehemmeligheden og databeskyttelsen i henhold til de til enhver tid geeldende lovregler geelder
folgende aftalevilkar:

— Tjenesteudbyderen og erhververen forpligter sig til kun at behandle og bruge de beskyttede data
inden for rammerne af deres samarbejde og udelukkende til det formal, der ligger til grund for
aftalens indgaelse, og pa den i aftalen angivne made.

— Sa snart kendskabet til de beskyttede data ikke leengere er nedvendigt af hensyn til opfyldelsen af
dette formal, skal alle beskyttede data, der foreligger i denne sammenhzeng, slettes uigenkaldeligt

eller tilbageleveres.

— Aftaleparterne har ret til at kontrollere, at databeskyttelsen og datasikkerheden iagttages hos den
anden part i overensstemmelse med denne aftale.

— De modtagne fortrolige dokumenter og oplysninger ma kun gores tilgeengelige for medarbejdere,
der har brug for disse med henblik pa opfyldelsen af aftalen.
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— Aftaleparterne paleegger disse medarbejdere tavshedspligt i overensstemmelse med denne aftale.

— Efter anmodning fra en aftalepart, dog senest nir samarbejdet mellem aftaleparterne opherer, skal
alle fortrolige oplysninger, der foreligger i denne sammenheeng, slettes uigenkaldeligt eller
tilbageleveres til den anden aftalepart?«

Om det praejudicielle sporgsmal

Med det praejudicielle spergsmal gnsker den foreleeggende ret naermere bestemt oplyst, om og under
hvilke betingelser artikel 6, stk. 2 og 5, i direktiv 2002/58 tillader en tjenesteudbyder at videregive
trafikdata til erhververen af dens fordringer og sidstneevnte at behandle disse data.

For det forste folger det af artikel 6, stk. 2, i direktiv 2002/58, at det med henblik pa debitering af
abonnenten er tilladt at behandle trafikdata. Som nexnet og Europa-Kommissionen har fremheevet,
tillader denne bestemmelse i direktivet, at trafikdata behandles ikke alene med henblik pa debitering,
men ligeledes med henblik pa inddrivelsen. Ved at tillade behandling af trafikdata »indtil udlgbet af
den lovbestemte foreeldelsesfrist for sidanne geeldsforpligtelser eller fristen for anfeegtelse af sddanne
afregninger« henviser bestemmelsen ikke alene til behandlingen af data péa tidspunktet for
debiteringen, men ligeledes til den ngdvendige behandling med henblik pa at opna betaling.

Det folger for det andet af artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58, at behandling af trafikdata, som er tilladt
i henhold til direktivets artikel 6, stk. 2, »kun [ma] foretages af personer, som handler efter
bemyndigelse fra [tjenesteudbydere], og som er beskeeftiget med debitering«, og »skal begreenses til
det for [en sadan aktivitet] nodvendige«.

Det fremgér af en samlet leesning af disse bestemmelser i direktiv 2002/58, at det er tilladt for en
tienesteudbyder at videregive trafikdata til erhververen af dens fordringer med henblik pa inddrivelse
heraf, og at det er tilladt for sidstneevnte at behandle disse data pd betingelse af for det forste, at
erhververen handler »efter bemyndigelse« fra tjenesteudbyderen for sa vidt angar behandlingen af disse
data, og for det andet, at han begrenser sig til alene at behandle de trafikdata, som er nedvendig med
henblik pa fordringernes inddrivelse.

I denne henseende skal det fastslas, at hverken direktiv 2002/58 eller de dokumenter, der er relevante
for fortolkningen af det, sasom forarbejderne, yder nogen afklaring pa den ngjagtige rekkevidde af
udtrykket »efter bemyndigelse«. Der skal derfor i henhold til Domstolens praksis ved fastleeggelsen af
betydningen af dette udtryk seges hjelp i dets normale betydning i sedvanlig sprogbrug, idet der
tages hensyn til den sammenhzeng, hvori det anvendes, og de mal, der forfelges med den lovgivning,
som det udger en del af (jf. i denne retning dom af 10.3.2005, sag C-336/03, easyCar, Sml. I, s. 1947,
preemis 20 og 21, og af 5.7.2012, sag C-49/11, Content Services, preemis 32).

Hvad angar dette udtryks normale betydning i sedvanlig sprogbrug bemeerkes, at en person handler
efter bemyndigelse fra en anden person, nér den forste person handler ifolge den andens instruktioner
og under dennes kontrol.

Hvad angir den sammenheeng, som artikel 6 i direktiv 2002/58 indgar i, skal det bemeerkes, at
direktivets artikel 5, stk. 1, bestemmer, at medlemsstaterne skal sikre kommunikationshemmeligheden
ved brug af offentlige = kommunikationsnet og offentligt tilgeengelige elektroniske
kommunikationstjenester og de dermed forbundne trafikdata.

Artikel 6, stk. 2 og 5 i direktiv 2002/58 indeholder en undtagelse til den
kommunikationshemmelighed, som folger af direktivets artikel 5, stk. 1, ved at tillade behandling af
trafikdata vedrerende formal, der er knyttet til debiteringstjenester (jf. i denne retning dom af
29.1.2008, sag C-275/06, Promusicae, Sml. I, s. 271, preemis 48). Denne bestemmelse i direktivet og
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folgelig ligeledes udtrykket »efter bemyndigelse« skal som undtagelse fortolkes snaevert (jf. dom af
17.2.2011, sag C-16/10, The Number (UK) og Conduit Enterprise, Sml. I, s. 691, preemis 31). En sddan
fortolkning indebeerer, at tjenesteudbyderen har en effektiv kontrolbefgjelse, som gor det muligt for
ham at sikre, at erhververen af fordringerne iagttager de palagte betingelser ved behandlingen af
trafikdata.

Denne fortolkning understottes af formalet med direktiv 2002/58 i almindelighed og med direktivets
artikel 6, stk. 5, i seerdeleshed. Som det fremgar af direktivets artikel 1, stk. 1 og 2, specificerer og
supplerer direktiv 2002/58 direktiv 95/46 inden for den elektroniske kommunikationssektor med
henblik pa bla. at sikre et ensartet niveau i medlemsstaterne i beskyttelsen af de grundleeggende
rettigheder og frihedsrettigheder og navnlig privatlivets fred i forbindelse med behandling af
personoplysninger inden for den elektroniske kommunikationssektor.

Under disse omsteendigheder skal artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58 fortolkes i lyset af de lignende
bestemmelser i direktiv 95/46. Det fremgar imidlertid af sidstnaevnte direktivs artikel 16 og 17, som
preeciserer niveauet af den kontrol, som den registeransvarlige skal iveerksette over for den
registerforer, han udpeger, at registerforeren alene handler efter instruks fra den registeransvarlige, og
at den registeransvarlige skal pase, at de foranstaltninger, der er fastsat til at beskytte
personoplysninger mod enhver form for ulovlig behandling, overholdes.

Hvad seerligt angar det formal, der forfolges med artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58, skal det bemeerkes,
at selv om denne bestemmelse tillader behandling af trafikdata for visse andre personer end
tjenesteudbyderen med henblik seerligt pa inddrivelse af sidstneevntes fordringer, hvilket séledes giver
tienesteudbyderen = mulighed for at koncentrere sig om at udbyde elektroniske
kommunikationstjenester, tilsigter den pageeldende bestemmelse ved at fastseette, at behandlingen af
trafikdata skal veere begreenset til personer, der handler »efter bemyndigelse« fra tjenesteudbyderen, at
en sadan outsourcing ikke bergrer beskyttelsesniveauet for personoplysninger, som brugeren drager
fordel af.

Det fremgar af det ovenstiende, at uafheengigt af kvalificeringen af aftalen om overdragelse af
fordringer med henblik pa disses inddrivelse handler erhververen af et krav pa vederlag for teletjenester
»efter bemyndigelse« fra den péageeldende tjenesteudbyder i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i
artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58, nar erhververen ved den behandling af trafikdata, som en sadan
aktivitet indebeerer, alene handler ifelge udbyderens instruktioner og under dennes kontrol. Seerligt
skal aftalen mellem den tjenesteudbyder, der overdrager sine fordringer, og erhververen heraf
indeholde bestemmelser til at sikre erhververens lovlige behandling af trafikdata og give
tienesteudbyderen mulighed for til enhver tid at sikre sig, at erhververen iagttager disse bestemmelser.

Det tilkommer den nationale ret under hensyntagen til samtlige faktiske omstendigheder at vurdere,
om disse betingelser er opfyldt i hovedsagen. Den omsteendighed, at en factoringkontrakt har de
egenskaber, som er beskrevet i det forelagte spergsmal, taler for den omstendighed, at kontrakten
opfylder de pageldende betingelser. En sddan kontrakt tillader saledes alene fordringernes erhververs
behandling af trafikdata, for s& vidt som denne behandling er nedvendig med henblik pa disse
fordringers inddrivelse, og paleegger erhververen en forpligtelse til straks og uigenkaldeligt at slette
eller tilbagelevere disse oplysninger, sa snart kendskabet hertil ikke leengere er nedvendigt af hensyn
til inddrivelsen af de pageeldende fordringer. Kontrakten giver i ovrigt tjenesteudbyderen mulighed for
at kontrollere, at datasikkerheden og databeskyttelsen iagttages hos erhververen, som efter anmodning
kan forpligtes til at slette eller tilbagelevere trafikdata.

Henset til ovenstdende bemeerkninger skal det forelagte spergsmal besvares med, at artikel 6, stk. 2
og 5, i direktiv 2002/58 skal fortolkes saledes, at det er tilladt for en tjenesteudbyder at videregive
trafikdata til erhververen af dens fordringer i forbindelse med levering af telekommunikationstjenester
med henblik pa inddrivelse heraf, og at det er tilladt for erhververen at behandle disse data pa
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betingelse af for det forste, at han handler efter bemyndigelse fra tjenesteudbyderen for sa vidt angar
behandlingen af disse data, og for det andet, at han begreenser sig til alene at behandle de trafikdata,
som er ngdvendig med henblik pa de overdragede fordringers inddrivelse.

Uafheengigt af kvalificeringen af aftalen om overdragelse af fordringer handler erhververen efter
bemyndigelse fra den pageldende tjenesteudbyder i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i
artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58, nar erhververen ved behandlingen af trafikdata alene handler ifelge
udbyderens instruktioner og under dennes kontrol. Seerligt skal aftalen mellem dem indeholde
bestemmelser til at sikre erhververens lovlige behandling af trafikdata og give tjenesteudbyderen
mulighed for til enhver tid at sikre sig, at erhververen iagttager disse bestemmelser.

Sagens omkostninger

Da sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der verserer for den
foreleeggende ret, tilkommer det denne at treeffe afgorelse om sagens omkostninger. Bortset fra
naevnte parters udgifter kan de udgifter, som er aftholdt i forbindelse med afgivelse af indleg for
Domstolen, ikke erstattes.

Pa grundlag af disse preemisser kender Domstolen (Tredje Afdeling) for ret:

Artikel 6, stk. 2 og 5, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2002/58/EF af 12. juli 2002 om
behandling af personoplysninger og beskyttelse af privatlivets fred i den elektroniske
kommunikationssektor (Direktiv om databeskyttelse inden for elektronisk kommunikation) skal
fortolkes saledes, at det er tilladt for en udbyder af offentlige kommunikationsnet og offentligt
tilgeengelige elektroniske kommunikationstjenester at videregive trafikdata til erhververen af
dens fordringer i forbindelse med levering af telekommunikationstjenester med henblik pa
inddrivelse heraf, og at det er tilladt for erhververen at behandle disse data pa betingelse af for
det forste, at han handler efter bemyndigelse fra tjenesteudbyderen for sa vidt angar
behandlingen af disse data, og for det andet, at han begreenser sig til alene at behandle de
trafikdata, som er nodvendig med henblik pa de overdragede fordringers inddrivelse.

Uafheengigt af kvalificeringen af aftalen om overdragelse af fordringer handler erhververen efter
bemyndigelse fra den pageeldende tjenesteudbyder i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i
artikel 6, stk. 5, i direktiv 2002/58, nar erhververen ved behandlingen af trafikdata alene handler
ifolge udbyderens instruktioner og under dennes kontrol. Szerligt skal aftalen mellem dem
indeholde bestemmelser til at sikre erhververens lovlige behandling af trafikdata og give
tjenesteudbyderen mulighed for til enhver tid at sikre sig, at erhververen iagttager disse
bestemmelser.

Underskrifter
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